Stadt Brandenburg.

Stadt Brandenburg an der Havel, Klosterstr, 14, 14770 Brandenburg an der Havel

An die Mitglieder
der Stadtverordnetenversammlung ‘
der Stadt Brandenburg an der Havel .

Anfrage Nr. 087/2023 der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
vom 21.03.2023 zur SVV am 31.05.2023 - Forderung der
Umstellung auf LED-Stralenbeleuchtung

Sehr geehrte Damen und Herren Stadtverordnete,

Ihre Anfrage zur Férderung LED-StraRenbeleuchtung und die durch die
Beantwortung der Januar-SVV aufgeworfenen Fragen beantworte ich
wie folgt: '

Warum haben Sie in der SVV vom 25.01.2023 Unwirtschaftlichkeit als
Grund flir die Ablehnung des Férderantrages zur Umriistung’
StraSenbeleuchtung auf LED genannt, wenn dieser Grund nicht Bestandteil
des Ablehnungsschreibens ist? ‘

Im Haushaltsjahr 2019 wurden investive Mittel i.H.v. 150.000 EUR
(Eigenanteil 30.000 EUR) und Aufwandsmittel i.H.v. 56.800 EUR
(Eigenanteil 17.500 EUR) flir Projekte “Klimaschutz" veranschlagt.

Im Februar 2020 sollte konkret der Férdermittelantrag “Stadtlicht” bei
der ILB beantragt werden. Es wurde eine Férdersumme i.H.v. ca.
429.000 EUR avisiert, jedoch stand dieses Gesamtvolumen aus den
Haushaltsansatzen 2019 und 2020 nicht zur Verfligung. Die
Wirtschaftlichkeit der geplanten MaBnahmen war nicht gegeben, da
die durchschnittliche Amortisationszeit bei 20,73 Jahren lag.
Beispielsweise wurde die Amortisationszeit fir die Neuinstallation von
6 Leuchten in der Krahner StraRe mit 230,45 Jahren angegeben, so
dass teilweise flinfstellige Betrdge zur Sonderabschreibung angefallen
waéren,

Wirtschaftlichkeit ist ein Grundsatz der 6ffentlichen
Haushaltswirtschaft und somit Richtschnur fiir jegliches
Verwaltungshandeln. Im Kommunalrecht ist die sparsame und
wirtschaftliche Haushaltsflihrung im § 63 || BbgKVerf geregelt.
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EFRE Férderung dient im Regelfall der wirtschaftlichen Entwicklung und wird (iberwiegend an
gewerbliche Antragsteller ausgereicht. Férderung dient dem Nachteilsausgleich und erstreckt
sich im Regelfall auf nicht-rentierliche Investitionen, da 6ffentliche Mittel andernfalls
wettbewerbsverzerrend wirken. o

Flr Vorhaben der &ffentlichen Hand wird dieser Grundsatz Uiberaus groRzligig ausgelegt und
ausweislich des Beratungsprotokolls mit der ILB vom 26.8.2019 eine Amortisationszeit der

Vorhaben von mindestens drei Jahren gefordert. Bei der Ermittlung der Amortisationszeit ist
die erwartete EFRE Forderung sowie ggf. kumulierbare Bundesférderung zu berlicksichtigen.

Der angestrebte Férdersatz betrug 80 %, so dass eine Amortisationszeit von mindestens 15
Jahren flir das gesamte Férdervorhaben ohne Berlicksichtigung der Férderung erreicht
werden musste, um die Férderfahigkeit des Projekts zu gewahrleisten.

Zugleich musste zwingend eine Stromeinsparung von unter 50 % angestrebt werden, weil
andernfalls eine EFRE Férderung mit einem Fordersatz von 80 % nicht moéglich gewesen wire,
sondern nur eine sehr viel schlechter dotierte Bundesférderung. Bundesférderung erforderte
mindestens 50 % Einsparung, EFRE Férderung mindestens 15 %. Immer dann, wenn eine
nationale Férdermoglichkeit zur Verfligung steht, kann EFRE Férderung nicht ausgereicht
werden. Die Einsparung musste daher mehr als 15 % betragen, aber weniger als 50 %, um den
hohen Férdersatz zu erlangen. '

Seitens der Verwaltung wurde die Optimierung des Mitteleinsatzes angestrebt, also eine 80 %
EFRE-Forderung mit trotzdem maximaler Einsparung. Die Einsparung fiir das schlie3lich
beantragte Gesamtvorhaben berechnete sich ausweislich der intern ermittelten
Amortisationstabelle fiir das Projekt Stadtlicht 1 auf 49,06 %, also nur sehr knapp unterhalb
der Schwelle der Forderfihigkeit im EFRE Programm RENplus.

Der Ablehnungsbescheid wurde schlie3lich im Februar 2022 erteilt, weil auf Nachfrage der
ILB eine fristgerechte Umsetzung des Projekts einschlieBlich Ausschreibung, Bau, Abrechnung
und Verwendungsnachweisflihrung bis zum 30.06.2022, dem letzten Termin fur den
Abschluss von Fordervorhaben der Forderperiode 2014-2020, aus Sicht der Fachverwaltung
nicht mehr méglich war. '

Allerdings war auch die Bearbeitungszeit flr den Férderantrag seitens des Férdergebers
ungewdhnlich lang, denn der Antragseingang wurde seitens der ILB bereits am 27.11.2020
bestatigt. Der Grund dafiir war, dass das Programm RENplus zeitweilig (berbucht war und
seitens des Landes keine freien Mittel zur Bewilligung zur Verfligung standen.

Worin besteht aus lhrer Sicht der immense zusdtzliche Aufwand fiir die Stadt durch
Abschreibungen, wenn im Abstimmungsprotokoll der Finanzverwaltung mit der Fachgruppe 60 der
Hinweis steht, dass flir keine der MafSnahmen der abgestimmten Prioritdtenliste eine
aufSerplanmdpfiige Abschreibung fdllig wird? Sollte trotz der eindeutigen Aussage im
Abstimmungsprotokoll eine aufSerplanmdifsig nétig sein, in welcher Héhe wiirde sich dieser -
Abschreibungsbetrag bewegen?

Nach der ersten MalZnahmenplanung fand eine aufwendige Prioritatensetzung aller
EinzelmaBnahmen statt, im Ergebnis dessen nur Beleuchtungsanlagen beriicksichtigt wurden,
deren Bauzeit mehr als 20 Jahre zurlicklag, die also vollstandig abgeschrieben waren.
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- Warum wurde der Férderantrag erst im November 2020 gestellt, obwoh! der Beschluss der SVV
dazu im Mdrz 201 9 erfolgte und auch schon fiir 2019 entsprechende Eigenmittel eingestellt
waren?

Fur die Antragstellung waren seinerzeit zwei Grundvoraussetzungen zu erfillen. Einerseits
mussten die technischen Grundvoraussetzungen vorhanden, das Lichtkonzept also
abgeschlossen sein und die Gesamtfinanzierung der Maflnahme musste gesmhert sein.

Das Lichtkonzept wurde nach Verzoégerungen erst im Dezember 2019 fertig gestellt so dass
ein Forderantrag erst danach sinnvoll bearbeitet werden konnte.

- Im Verlauf der weiteren Projektplanung wurde offenkundig, dass nicht nur Investitionsmittel
fiir die Projektdurchfiihrung bendétigt werden, sondern Teilleistungen auch dem Aufwand
zuzurechnen waren. Daflir waren im Budget der Fachverwaltung tiberplanméaRige
Mittelbereitstellung, Entsperrung von Aufwandsmitteln, Ubertragung von Haushaltsmitteln
und ihre Freigabe durchzuftihren. Da wie oben beschrieben die Malnahme nicht ausfinanziert
war, mussten bei anderen Projekten Finanzierungen gepriift und letztendlich aus der
MaRnahme “Griinzug Nord" Eigenanteile als Deckung bereitgestellt werden.

Erst daran anschlieBend konnte die Antragsbearbeitung abgeschlossen werden.

Zudem musste der Kimmerer am 26.03.2020 aufgrund der Corona-Krise und der damit
verbundenen haushaltswirtschaftlichen Situation eine Haushaltssperre verfiigen. Die weitere
Bewirtschaftung des Haushaltes 2020 war daher unter strikter Anwendung der Regelungen
der vorldufigen Haushaltfithrung zu fiihren. Die Sperre konnte erst am 06.11.2020
aufgehoben werden. '

Im Anschluss wurden insgesamt zwei Férderantrage gestellt, ndmlich am 27 11.2020i.H.v.
403.508,15 € sowie am 19.04.2021 i.H.v. 300.000 €.

Wie wurde die Amortisationszeit berechnet, die nach lhrer Aussage angeblich liber 30 - 50 Jahre
betragen soll?

Die Ermittlung der Amortisationszeit war fiir den Fordergeber nur zum Nachweis erforderlich,
dass sie - unter Berlicksichtigung der Férderung - nicht weniger als drei Jahre betragt. Daher
wurde ein sehr einfaches Rechenmodell gewahlt, ndmlich die eingesparten Stromkosten den
Investitionskosten, verteilt auf den Abschreibungszeitraum von 20 Jahren, gegentibergestelit.
Die Forderung wurde dabei zunachst nicht berlcksichtigt.

FUr den Antrag Stadtlicht 1 wurde die mittlere Amortisationszeit - ohne Férderung - mit 36,3
Jahren ermittelt, fir den Antrag Stadtlicht 2 mit 57 Jahren. Die Anforderungen des
Férdergebers waren damit sicher erfilit.

Die langen Amortisationszeiten sind u.a. darin begriindet, dass sehr kostenintensive
,Problemanlagen®, darunter Freileitungsanlagen sowie nicht mehr standsichere Betonmasten
in das Maf3nahmenpaket aufgenommen wurden,

Einerseits sind Verkehrssicherungspflichten zu erfiillen, die aufwindige und ungeférderte
Reparaturarbeiten erfordern. Andererseits miissen Anlagen neu gebaut werden, die
inzwischen Uberaltert sind, darunter Freileitungsanlagen (die Leuchten und Kabel hiangen am
Tragseil). Diese Neubauten sind notwendig, aber kostenintensiv und dieser Investltlon stehen
nur Uberschaubare Einsparungen gegenuber
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Unter BerUcksichtigung der 80 %-igen Férderung verkirzen sich die Amortisationszeiten auf
die eingesetzten Eigenmittel flir den Férdernehmer um den Faktor 5, also auf 7,3 respektive
11,4 Jahre.

Mit freundlichen Griifsen
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Beigeordneter und Kdmmerer
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